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Duvidas mais frequentes

Analise do solo, recomendacao de correcao e adubacgao;
Como recuperar pastagens, custos ;

Como evitar a degradagao das pastagens;

Beneficios da integracao na recuperagao de pastagens;
Pastagens recuperadas e o carbono do solo;
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O problema: tamanho e localizacao




Distribuigdo espacial das pastagens e rebanho bovino - Brasil
2018
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Fonte: LAPIG,2018



Estados Rebanho Participagao
milhoes / cab. %

1 Mato Grosso* 29.858.399 13,91
2 Goias 22.852.748 10,64
3 Mato 6rosso do Sul* 21.873.444 10,19
4 Minas Gerais 21.770.196 10,14
5 Para 20.010.944 9,32
6 Rondonia 13.871.863 6,46
7 Rio Grande do Sul 13.522.508 6,30
8 Sdo Paulo 11.416.543 5,32
9 Bahia* 9.993.291 4,65
10 Parana 9.457.007 4,41
11 Tocantins * 8.746.990 4,07
12 Maranhao™ 7.504 343 3,50
19 Piaut* 1.634.901 0,76

Sub-total 192 513.177 89,67

Brasil 214 .685.541 100,00

Fonte: ABIEC,2019 -extraido de Athenagro e IBGE



23 entre os 40
municipios de maior
rebanho bovino

no Brasil possuem

alta representatividade
de solos arenosos

Lotagdo:
1,03 a 1,44 cab./ha

Fonte: ABIEC,2019 /IBGE,2017

Municipios Rebanho Crescimento
10 anos
milhdes / cab. %

1 Sdo Felix do Xingu -PA 2.238.262 23,47
2 Corumbd-MS 1.885.751 -2,59
3 Ribas do Rio Pardo- MS 1.144.805 -2,67
4 Cdaceres-MT 1.072.461 30,18
5 Marabd-PA 1.024.102 114,20
6 V. B.S. Trindade-MT 979.374 21,87
7 Porto Velho-RO 968.778 59,16
8§ Juara-MT 951.445 5,08
9 Novo Repartimento-PA 899.103 135,60
10 Cumaru do Norte-PA 845.651 92,03
11 Aquidauna-MS 800.029 3,22
16 Pontes e Lacerda-MT 665.997 17,83
17 Altamira-PA 655.776 64.14
18 Nova Mamoré-RO 650.572 74,16
22 Tres Lagoas-MS 628.700 -20,28
23 Rio Verde Mato Grosso-MS 622.163 11,64
25 Novo Progresso-PA 617.748 49,79
30 Camapud-MS 565.763 -2,89
34 Campo Grande-MS 547.732 -6,77
35 Coxim-MS 542.348 20,68
37 Paranaiba-MS 537.854 11,04
38 Santa Rita do Pardo-MS 534.467 -3.94
40 Agua Clara-MS 517.833 -25,27

Sub-total 19.896.714 29,12

Brasil 214.685.541 140,78




Pastagens degradadas - Brasil

2010

29 1O 38 76 32.14‘?6

2018
Degradagao 2010 2018
g Mha % Mha
: ‘Ausente 49 29 68
4. ~Intermediaria 65 39 54
. Severa 54 32 45
Total 168 100 167 100
P e
167.7 166

4114%  3217%

44.3

26.69%

Fonte: LAPIG,UFG - https://pastagem.org/map



Pastagens degradadas no Cerrado
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Total=18,40 Mha
Média= 35%

Andrade et al, 2015



LAPIG = Pastagens em degradagdo 63,7 Mha - 37,5% (169,7 Mha)

2017

Situagao

Em bom estado
das

136,6

- ILP- graos -.ll.lf

ecuperagao ILP

pastagens
existentes

Degradagao
Avang¢ada
4,2

Fonte: ABIEC,2019- Extraido de Agroconsult, Rally da Pecudria, Lapig, Rede Fomento, IBGE, MapBiomas, INPE/Terra Class






Sintese do processo de degradacao das pastagens

Vegetacao natural Remocao da vegetagao
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PRODUCAO DA PASTAGEM

O PROCESSO DE DEGRADAGCAO DAS PASTAGENS

FASE PRODUTIVA FASE DE MANUTENCAO
-N PERDA DE VIGOR l
PRODUTIVIDADE
N-Petc. | QUEDA QUALIDADE, PRODUGAO AREA E INDIV. DEGRADAGAO DA PASTAGEM
INVASORAS
PRAGAS ‘
DOENGAS

_— _— _— _N_ _— I q‘-

DEGRADAGAO AGRONOMICA E DEGRADAGAO DO SOLO

BIOLOGICA
PERDA BIODIVERSIDApE
COMPACTAGAO

EROSAO

TEMPO

Manuel Macedo, 2000



Manejo da pastagem com lotacao animal fixa e

Disponibilidade matéria secat/ ha

10

sem reposicao de nutrientes

Brachiaria brizantha cv Marandu

% 1,4UA/ha
- 1,8UA/ha

Queda na dispon

83 84 85 86 87 88
Anos

ibilidade forrageira

Adaptado de Bianchin (1991)



Disponibilidade de massa seca total
B.decumbens com e sem adubag¢do de manutengdo, oferta controlada

Campo Grande, MS - 2003 a 2017

_ LT/10W
L1/uof
9T/43s
91/1ow
91/uof
. GT/43s
GT/1ow
G1/uofl
_¥T/43s
y1/10W
#1/uof
_ €T/43s
€1/10W
g1/uof
21/43s
21/10W
_ 21/uof
TT/42s
T1/10W
_ T1/uof
0T/42s
0T/1ow
_ o1/uof
60/42s
- 60/10w
- 60/uof
80/42s
80/10w
80/uof
L0/42s
_ 10/vow
L0/uof
90/42s
~ 90/'ow
90/uof
_ GO/42s
_ Go/tow
Go/uof
_$0/43s
#0/1ow
#0/uof
_ €0/43s
£0/10W

Fonte: Macedo, dados ndo publicados



CAUSAS MAIS IMPORTANTES DA DEGRADACAO

Germoplasma inadequado ao local -

Ma formagdo inicial - ) R
causada pela auséncia ou mau uso de praticas agronomicas

Manejo e praticas culturais - /
auséncia ou uso inadequado de adubacdo de manutencdo

Ocorréncia de pragas, doengas e plantas
invasoras-

Manejo animal - /
sistemas inapropriados de manejo e excesso de lotacdo

Auseéncia ou aplicagdo incorreta de praticas de

conservagao do solo apés uso relativo ou prolongado do
pastejo.



EVITANDO A DEGRADAGAO DAS PASTAGENS

MANEJO DA PASTAGEM REPOSICAO DE NUTRIENTES

ALTURA DO PASTO

ENTRADA

ROTACIONADO CONTINUO

Extraido e adaptado de Denise B. Montagner — Manuel Macedo, 2023



'CERTC
Braquidrias em pastejo continuo Panicuns em pastejo rotacionado
Pastagem Altura cm Pastagem Altura cm
Mdxima Minima Entrada Saida
Xaraés 40 20 Mombaca 85 45
Piatd 40 20 Zuri 80 40
Marandu 35 20 Tanzania 70 35
Paiaguds 35 20 Quénia 65 35
Ypipord 35 20 Massai 55 30
Decumbens 30 15 Tamani 50 25

Tupi 20 10
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PASTAGEM DEGRADADA

Quando intervir ?

DISPONIBILIDADE DE FORRAGEM
Producao de forragem nao reage a vedacao, mesmo em condigcoes favoraveis.

A lotacao animal decresce rapidamente no tempo ao ajuste de carga/oferta ( 1,5 - 1,0 UA).

GANHO DE PESO
Além da capacidade de suporte, o ganho individual decresce (g/dia).

ALTERAGOES NA FERTILIDADE DO SOLO, PROP. FiSICAS, BIOLOGICAS
Deficiéncia de nutrientes, compactacao, erosao, queda na biodiversidade, etc.

INVASORAS E PRAGAS
Surgimento eventual (estético vs competitivo) , cigarrinhas, percevejo castanho, cupins, etc.




POSSIVEIS INDICADORES DA DEGRADAGAO

PLANTA:

Cobertura vegetal: forrageiras, invasoras, solo descoberto (%, peso, n° espécies/area);

Vigor de rebrota e taxa de crescimento (nota, kg MS/ha/dia);

Valor nutritivo: concentracao macro e micronutrientes para a dieta animal e para a nutricao da planta, NDT;
Producao de raizes : profundidade, area ocupada, distribuicao porcentual no perfil;
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POSSIVEIS INDICADORES DA DEGRADAGAO

SOLO:

Propriedades quimicas: P disponivel, bases (saturacao), acidez sup. e subsuperficial, carbono, etc. ;
Propriedades fisicas: resisténcia penetragcao, densidade, taxa de infiltracao, diametro médio de agregados;
Propriedades bioldgicas: bioanalise, macro e mesofauna, C da biomassa-microfauna, diversidade;

/N
FEV | MAR
NS

o~ -~

o = 2 > D oo
4.8, AR LR 68,8 LR t.d..
| ABR | MAI [ Jun | JuL | AGO [ SET | ouT | Nov [ DEZ

JAN



Cobertura da pastagem e disponibilidade forrageira

ég uas seca Fonte: Macedo, dados ndo publicados



Avaliacao de disponibilidade e cobertura de pastagens

Fazenda Sete Voltas — Agua Clara -MS

14/09/2011 - Secas
27N 27N R
Piquete Alt I' MsT \ Gram I'Solo Desc‘.\ Inv. N° Inv. Verde I’ MSV
em ,  kg/hd \ LI % \ % n° % | kg/hd
i I 1 |
23 6 | 478 , 56 41 I 3 3 4 | 18
30 54 \ 3161 , 96 \ 4 / 0 0 12 \ 372
\ / \ / \‘
28/02/2012 - Aguas _
TN TN / 7N
Piquete Alt I’ MST ‘\ Gram I'Solo Desc‘.\ Inv. N° Inv. Verde / MSV
cm kg/ha 1 % % \ % n° % I kg/ha
| ' | ' '
23 6 | 457 | 48 | 35 ;| 17 10 83 | 379
30 58 '\ 3684 80 \ 20 / 0 0 73 \ 2653
\ / \ / N
N 7 ~ 7 ~ -

Fonte: Manuel Macedo, dados nao publicados



GPA

MSV

AN
il o Y
/ N\

/ GPA =-36.0 +47.0x - 7.4 x2 +0.31 x3 (r = 0.76)

MSV = 591 + 234 x - 20.0 x2 (r=0.73)




ESPECIE TAXAS DE ACUMULO LIMITES MINIMOS
OUT-INV PRIM-VER VERAO

kg MST/ha/dia
B. humidicola:
Tupi e Comum 7-10 20-25 20

B. decumbens

Basilisk 16-24 40-50 40
B. brizantha:
Marandu 17-57 70-112 60
Piata 10-25 (F) 30-48 (F)
Xaraés 47 - ? ?-121
P. maximum:
Tanzania 25-56 60-78 (?) 80
Mombaga 19-41 70-121
Massai 30-40 60-90

Consumo (2,2% - 450 kg PV)= 10 kg MS/dia;
Oferta de 16 a 25 kg MST/dia;
Eficiéncia de pastejo de 40 a 60%;

Fontes: Martins (2013);Fagundes(2005);De Paula(2012);Nantes(2013):Carloto(2013);Barbosa(2007,2010); Bastos (2003); Carnevalli(2003);



Diagnose nutricional em pastagens - Analise foliar

12 e/ou 22 folha totalmente expandida do
apice para a base, sem a ligula, sé a lamina.

Tergo superior
e
terco mediano
GERER
contém ou sao
representados

pela
folha indice




Critérios de fertilidade do solo para a implantagao de forrageiras tropicais

Cultivares Fertlidade

Baixa Meédia Alta

o Humidicola

Tupi

Basilisk

Lhanero

Paiaguias

Marandu

Piata

Xaraés

Ypipora

+ <

Ruziziensis

Cultivares Fertilidade

Baixa Média Alta

Massai

Tamani

Mombacga

Tanzania

Quénia

+ +—|

Zuri

C E R

Fonte: Macedo, 2017



INTERVALO HIDRICO OTIMO EM PASTAGENS

MANEJO CONTINUO E ROTACIONADO
Latossolo Vermelho Escuro argiloso, Campo Grande, MS

Porosidade de aeragao
10%

064 m g
4 -‘
0.5 S i
- o iz A
- ol I e Capacidade de campo
s 0.4 - -, s 0,01 MPa
g 7 PRPPETRE ",
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Fonte: Ledo, 2003




Resistencia do solo a penetracao
Pastagens de B.decumbens sob diferentes manejos e vegetacao natural do Cerrado
Latossolo Vermelho Escuro — 38 a 42 % argila
Campo Grande - MS

RP (MPa)
0,00 0,50 1,00 1,50 2,00

0

5

10 - —8—PCAL
=3 | —o—PCCA
S 20
g 75 | —@— PCSA
g 30 ~@— Cerrado
-
53 —o—TEST
o 40 -
Q.

a5

50 ¢

55

Nascimento et al, 2020



ernativas de recuperacao e renovacao
de pastagens degradadas
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RECUPERAR - v \ /

nao trocar de espeécie

RENOVAR - W
trocar de espécie Y

REFORMAR -
consertar parte da pastagem




RECUPERAGAO ...
RENOVAGAO..

DIRETA OU
INDIRETA ?




SUGESTAO DE ROTEIRO PARA ANALISE DO ESTADO DA PASTAGEM
{ Historico da area ]

Visdo do todo, quando, como, quanto

\ 4
N
{ Componente clima

Regime de chuvas , temperatura, balango hidrico

¥
{ Componente animal
/

Categoria, Lotagdo , Produgdo

¥
Componente vegetal )

Cobertura: forragem, solo, invasoras

Produgdo: disponibilidade, taxa actimulo
Teores macro e micronutrientes: folha indice
\_ Valor nutritivo: dieta animal /)

. 4
4 Componente solo h

Conservagdo do solo

Fertilidade: 0 a 20; 0 a 10; 20 a 40 cm
\_ Compactagdo , Infiltragdo )




INDIRETA

RECUPERACAO

DIRETA

DESTRUICAO

INDIRETA

RENOVACAO [i

DIRETA

PAST.
ANUAL PAST. REC.
ILP
LAVOURA [T PAST. REC. /
1 NENHUMA[ PAST. REC.
1 PARCIAL [ PAST. REC.
1 TOTAL [ PAST.REC.
P.ANUAL || PAST. REN.
ILP
| | LAVOURA || PAST.REN /
TRAT.QUIM 1 OUTRA

PAST.



Alternativas gerais de recuperacao de pastagens com a

integracao lavoura e pecuaria

Pastagem perda de

Pastagem em
degradacao

Pastagem
degradada

vigor
v

A

- Recuperacgao da fertilidade

{ Plantio pastagem anual
solteira ou consorciada

- Adequagao do manejo animal

- Controle de invasoras

- Subsolagem

- Recuperacgao da fertilidade

- Plantio pastagem anual
solteira ou consorciada

- Adequagao do manejo animal

- Controle de invasoras

- Tratamento pragas e doengas

- Preparo total do solo

- Praticas conservagao do solo

- Recuperagao da fertilidade

- Plantio pastagem anual
solteira ou consorciada

- Adequacgao do manejo animal

\

Plantio direto
lavouras

'

Pastagem Pastagem Plantio direto
recuperada recuperada lavouras

Pastagem Plantio direto Pastagem
manutengao lavouras recuperada

Plantio direto
lavouras

Macedo, 2004



Resultados
da
recuperacao/renovacao




ecuperagdo direta sem e com destruigdo total/parcial
do relvado




METODOS DE RECUPERACAO DIRETA DE PASTAGENS
SEM DESTRUICAO E COM DESTRUICAO DO RELVADO

Matéria seca total de Brachiaria decumbens

Areia Quartzosa, Bandeirantes, MS

METODO MARCO FEV.

kg /ha % kg /ha %
TESTEMUNHA 2256 100 1461 100
ADUBACAO SUPERFICIAL - N1 2711 120 1905 130
ADUBACAO SUPERFICIAL - N2 2650 117 1657 113
ADUBACAO+GRADAGEM - N1 1994 88 2130 146
ADUBACAO+GRADAGEM - N2 2205 o8 2646 181

N1 = 300 kg /ha 0-14-14 e 1 t/ha calcério;
N2 = 600 kg /ha 0-14-14 e 2 t/ha calcario
Tratamentos aplicados em dezembro

Fonte :Macedo et al, dados

nao publicados.



Andlise do solo apos aplicagdo de diferentes métodos de

recuperagdo de pastagens de B. decumbens
Neossolo Quartzarénico, Bandeirantes, MS

METODO Prof. Ca™* Mg** P Mehlich-I1
cm cmol dm-3 cmol dm-3 mg dm™3
TEST 0-20 0,80 0,67 7,2
20-40 0,48 0,35 2,1
ADUB SUP N1 0-20 0,94 0,61 6,1
20-40 0,64 0,31 2,9
SRR AR R s G R Y
20-40 0,26 0,24 3,6
ADUB+GRAD N1 0-20 0,74 0,39 6,3
20-40 0,46 0,25 2,2
ABUBLERAB RZ TG g G g
20-40 1,05 0,74 6.9

N1 = 300 kg /ha 0-14-14 e 1 t/ha calcaério;
N2 = 600 kg /ha 0-14-14 e 2 t/ha calcario
Tratamentos aplicados em dezembro,
Amostragem em maio.



Recuperacao direta com destruicao parcial do relvado




Recuperagdo direta com destruigdo parcial do relvado

M8 g Tl

B, 4
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Subsolador



Recuperagdo direta com destruigdo parcial do relvado

Escarific
ador



Produgdo animal em pastagens de Brachiaria decumbens

com e sem adubagdo de manutengdo com oferta controlada
Campo Grande, MS - 1995 a 2013

600

500 -

400

300 -

200

100

kg/PV/ha

-8-PCSA -#-PCCA —+PCAL -=-PD

\/ N 420/15
P aichune, 9

/.\ 305/11
u m | | | . | | | n m: | . | I ! | ¥ 185/6

95/96 96/97 97/98 98/99 99/00 00/01 01/02 02/03 03/04 04/05 05/06 06/07 07/08 08/09 09/10 10/11 11/12 12/13

LoTagﬁo: 1,5 - 1,5 - 1, 2e 0,7 UA/ha Fonte: Macedo, dados ndo publicados
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Custos e oportunidades da
recuperagaoi/renovacao




Pastagem - potencial produtivo e rentabilidade

Recria e engorda

Condicao Ganho Ganhoanual Renda Custo Margem Tempo Tempo
do pasto diario bruta Operacional engorda abate
g/dia kg PV arrobas R$ meses
Degradado 210 77 3 558 1200 -642 42 48
Fraco 304 111 4 808 1200 -392 29 35
Regular 380 139 5 1010 1200 -190 23 29
Bom 480 175 6 1275 1200 75 19 25
Otimo 580 212 7 1541 1200 341 15 21

Pressupostos: Peso entrada=200 kg - 7 @ (6m); Peso saida= 470 kg — 16@; Valor arroba= R$210;
Custos = manutencao dos animais + aluguel de pasto equiv.(15-20%@/cab./més)

Fonte: Paim Costa e Macedo,2016, adaptado de Kichel, atualizado 2023.



Reposi¢cdo de nutrientes x produtividade

Neossolo Quartzarénico - Ribas do Rio Pardo - MS

TL=0,6 UA/ha GPV =360 g/animal/dia Produtividade = 4,6 @/ha/ano

pH P MO K Ca Mg Ca+Mg Al H H+Al S T v

CaCl2 agua mg/dm3 g/dm3 cmolc/dm3 %

4,32 495 7,6 12,7/0,06 «x X 0,8 0,34 2,05 2,39 0,863,255 26

TL=1,8-2,0 UA/ha GPV=450-520 g/animal/dia Produtividade= 17-20 @/ha/ano

pH P MO K Ca Mg Ca+Mg Al H H+Al S T v

CaCl2 agua mg/dm3 g/dm3 cmolc/dm3 %

5,22 585 15 16,0/0,20 1,8 0,5 2,3 000 0,8 1,41 2,50/3,91 63

Com manutencao :
1) 250 kg 10-25-15 /ha/ano ;
2) 1,5 a 2,0 t/ha calcario cada 3-4 anos; 250 kg 10-25-15 /ha/ano e 50 kg/N/ha/ano.



Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem recuperada e com adubacao de manutencao
Custos na implantacao da nova pastagem

INSUMOS UNID QUANT CUSTO TOTAL
Unit Sub-total Sub-total
Calcario t 2,5 220,00 550,00
Gesso t 0,8 280,00 210,00
Adubo 4-30-10 +Mic t 0,3 2300,00 690,00
Sementes Piata kg 8,0 28,00 22400 1674,00
OPERACOES EPOCA CUSTO
Unithha Sub-total
Marcar e const. terracos julho-agosto 350,00
Aplicacao calcario agosto-setembro 120,00
Aplicagao gesso agosto-setembro 120,00
Gradagem 32" setembro-outubro 430,00
Gradagem niveladora 20' outubro-novembro 300,00
Gradagem niveladora 20’ outubro-novembro 300,00
Aplicacao adubo novembro-dezembro 120,00

Plantio pastagem novembro-dezembro 380,00
Gradagem leve fechada novembro-dezembro 300,00 2420,00 \ 4094,00




Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem recuperada e com adubacao de manutencao
Custos na manutencao

MANUTENGAO SEM UREIA ADICIONAL

INSUMOS UNID QUANT CUSTO TOTAL
Unit Sub-total Sub-total
Adubo 10-25-15 t 0,25 2000,00 900,00
900,00
OPERAGOES EPOCA CUSTO
Aplicagao adubo hovembro-dezembro 100,00 100,00 600,00

MANUTENGAO COM UREIA ADICIONAL

INSUMOS UNID QUANT CUSTO TOTAL
Unit Sub-total Sub-total
Adubo 10-25-15 t 0,25 2000,00 500,00
Ureia t 0,10 2000,00 200,00
700,00
OPERAGOES EPOCA CUSTO
Aplicagao adubo nhovembro-dezembro 100,00

Aplicagao adubo janeiro-fevereiro 100,00 200,00 900,00



Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem recuperada com adubacao
de manutencao e de uma pastagem degradada
Critérios de producao adotados na simulacao dos calculos

Situagéo pastagem g/dia kgl/anolcab loticab/ha ar/ha/ano
Pasto degradado 360 131 1,00 4,6
380 139 1,00 4,8
400 146 1,00 51
420 153 1,00 53
Pasto recuperado 1 450 164 2,60 15
480 175 2,60 16
500 183 2,60 17
Pasto recuperado 2 520 190 3,00 19

560 204 3,00 21




Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem recuperada com adubacao

de manutencao e de uma pastagem degradada
Critérios de producgao, pregos e custos adotados na simulagao dos calculos

Ano 1° 2° 3° 4° 5° 6°
Premissas

R$210,00/@

Pasto recuperado 1

Produgdo @/h&/ano 15 13 13 13 13 13
Lotagéo cab/ha/ano 2,6 2,6 2,6 2,6 2,6 2,6
Custo man anim @/ha 3.8 3,8 3,8 3.8 3.8 3.8

Pasto recuperado 2

Producédo @/h&/ano 18 17 17 17 16 16
Lotagéo cab/hé/ano 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0
Custo man anim @/ha 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4
Pasto degradado

Produgdo @/ha/ano 4.6 4,5 43 41 3.9 3,7
Lotag¢éo cab/hé/ano 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0

Custo man anim @/ha 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5



Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem degradada
Custos , Receitas e Margem Operacional

Ano 1° 2° 3° 4 5° 6° TOTAL
Custos R$/ha

Arrendamento -600,00 -600,00 -600,00 -600,00 -600,00 -600,00 -3600,00
Man anim. -308,00 -308,00  -308,00 -308,00 -308,00 -308,00 -1848,00
Custos-Total 908,00 -908,00  -908,00 -908,00 -908,00 -908,00 -5448,00
Receita bruta 945,00 945,00 89250 85260 80850 76860 5212,20
Margem Operacional 37,00 37,00 1550 5540 9950 -139,40 -235,80

Marg. liqg media/ano -39,30




Fluxo de caixa anual e total pastagem recuperada com adubagao de manutencao - 1
Custos , Receitas e Margem Operacional

Ano 1° 2° 3° 4° 5° 6° TOTAL
R$/ha

Custos

ABC =8%aa -4100,00 -5848 .41
Adub man 600,00 600,00 -600,00 -600,00 -600,00 -3000,00
Man anim. -800,00 -800,00 -800,00 -800,00 -800,00 -800,00 -4800,00
Pagamentos ABC 1174,24 -1171,97 -1169,72 1167,48 -1165,00 -5848.41
Custos-Total -800,00 -2574,24 -257197 -2569,72 -2567,48 -2565,00 -13648,41
Receita bruta 3150,00 2730,00 2730,00 2730,00 2730,00 2730,00 16800,00

Margem Operacional 2350,00 155,76 158,03 16028 16252 165,00 3151,59

Marg. liqg media/ano 525,26




Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem recuperada-1 e uma degradada
Margem Operacional e diferenga comparativa

Ano 1° 2° 3° 4° 3 6° TOTAL

Marg Operacional -PR  2350,00 15576 158,03 160,28 162,52 16500 3151,59

Marg Operacional -PD 37,00 37,00 15,50  -35,40 -99,50 -139,40 -235,30

Diferenga 2313,00 118,76 158,03 160,28 162,52 165,00 3077,59

Marg. lig media/ano 912,93



Fluxo de caixa anual e total pastagem recuperada com adubagao de manutencao - 2
Custos , Receitas e Margem Operacional

Ano 1° 2° 3° 4° 5° 6° TOTAL
R$/ha

Custos

ABC =8%aa -4100,00 -5848 41
Adub man 900,00 900,00 -900,00 -900,00 -900,00 -4500,00
Man anim. 920,00 -920,00 920,00 -920,00 -920,00 -920,00 -5520,00
Pagamentos ABC 1174,24 1171,97 -1169,72 -1167,48 -1165,00 -5848,41
Custos-Total 920,00 -2994,24 -2991,97 -2989,72 -2987,48 -2985,00 -15868,41
Receita bruta 3780,00 3570,00 3570,00 3570,00 3360,00 3360,00 21210,00
Margem Operacional 2860,00 575,76 578,03 580,28 37252 375,00 5341,59
Marg. lig media/ano 890,26




Fluxo de caixa anual e total de uma pastagem recuperada-2 e uma degradada
Margem Operacional e diferengca comparativa

Ano 1° 2° 3° 4° S° 6° TOTAL

Marg Operacional -PR 2860,00 975,76 578,03 580,28 372,52 375,00 5341,59
Marg Operacional -PD 37,00 37,00 1590 3540 -99,50 -139,40 -235,80

Diferenga 2823,00 538,76 578,03 580,28 372,52 375,00 5267,59

Marg. liqg media/ano 877,93



Potencial de sequestro de C em solo sob pastagem - Brasil

Estoque de C Mg/ha-0a30cm

Cerrado- 53,26
Mata Atlantica- 45,63
Amazonia- 44,80
Caatinga- 24,73

582 pares de dados Estoque de C Mg /ha-0a100 cm
" Arenosa- 53,39
7\3 Média- 109,95
. Argilosa - 115,52
M. argilosa- 130,78
| Taxas de acimulo- Mg C /ha/ano
* Pastagens degradadas perdas- 0,02 a 0,24
027 Pastagens recuperadas apés 5 anos- 0,30
Bt B Pasagsm Recipérda Pastagens recuperadas apés 30 anos- 0,49

Taxa de Varicagao do C (Mg ha™ ano™)

00 -
05 5-10 10-15 15-20 20-25 2530

Idade da pastagem (anos)

Fonte: Oliveira, D.C. ; Tese doutorado ESALQ/USP, 2018



Potencial de sequestro de C no solo: pastagem, lavoura e sistemas integrados
16 e 22 anos de manejo

Mg /ha Estoque de C
180

160
140
120
100
80
60
40
20

Cerrado Past Degr. Past. Fert Lav.Conv. ILP1 ILP2
m2010 m2016

Mg C /hal ano
1,000
0,500

0,568 6,750 0,659

0,250
0,000

0,000 —
Cerrado . Past. Fert ILP1 ILP2
4500 0,39

-0,546

-1,000 -0,750
-1,500
-2,000
-2,500
-3,000 =

m2010 m2016

Fonte: Manuel Macedo, dados parcialmente publicados



CURSO DE
PASTAGENS

itigacao potencial da emissao da fermentacao entérica
Taxa de acumulo de C no solo em pastagens

Estado da pastagem -EP Area Taxa de acimulo de C Mitigagao potencial da Ferm Entérica
Prof - 100 cm Faixa de EP % Mit FE total
Mg Mt

Mha C/halano CO, eg/halano CO,eq/ano/EP %
Altamente produtivas (AU) 10,0 0,650 2,379 -23,8 -9,6
Medianamente produtivas (AU) 58,3 0,450 1,647 g -96.0 -38,7
Com perda de vigor (INT) 43,4 0,300 1,098 47,7 -19,2
Em degradacao (INT) 34,3 0,050 0,183 -6,3 -2,5
Altamente degradadas (SEV) 20,0 -0,050 -0,183 3,7 1,5
Total/Média 166,0 0,280 1,025 -170,1 -68,5

166

- Emissao total da Agropecuaria 439,2 M t CO2 eq. /ano

|22 |22 G Emissio total da Ferm. Entérica 248,1 Mt CO2 eq. /ano

Intermediario

B Fonte: Emissdo: MAPA, 2020; Pastagens: LAPIG, 2018



Opcoes
Arrendar para eucalipto?

Eucalipto:

Valor do arrendamento:

Renda bruta de 1400 a 1680 /ha/ano ? R$117 a 140 / més ?

Renda liquida de R$1020 a 1230/ano ? ; R$ 85 a 103 /més ? (IR 27,5% CPF e 13,5 CNPJ) ;
Condicoes do arrendamento - 16 anos (8 + 8) ?

Clausula de limpeza/aproveitamento de tocos ?

Custos remocao tocos:

Arranquio escavadeira/pinga — 23 L diesel /hora ; 230 L/dia/; (R$5,50/L); R$1.265,00/dia
Teste onca pintada — 2019/2020 R$4.400,00/ha

Limpeza para plantio lavoura:

Recolhimento de raizes, catagao mecanica e enleiramento -R$8.000,00 a 10.000/ha
Reservar R$ 500 a 835/ha/ano durante 16 anos ?



Opcoes
Arrendar para soja ?

Soja:

Valor do arrendamento: ~7 anos , solos arenosos, 2-3 a 7-8 sacas/ha
Renda bruta de R$ 240 a 840 ha/ano ? R$ 20 a 70 / més ? Soja=120/saca
Renda liquida R$175 AR$ 613 ha/ano (IR 27,5% CPF e 13,5 CNPJ);
Condicoes do arrendamento — Prazo 6 a 8 anos ;

Clausula de pastagem no outono/inverno? Boi safrinha ?

Desmanche de benfeitorias ?

Calagem, adubacao, subsolagem, plantio de pastagem pactuados?




Opcoes
Arrendar para cana de acgucar ?

Cana de acgucar:

Valor do arrendamento: proximidade da usina, solos arenosos , Areas de SP e do MS ?
Renda bruta equivalente a 15 a 16 t/ha/ano ;

R$ 1800 a 2000 /ha/ano ? R$150 a 170 / més ? Precgo da cana R$119 -133 / t

Renda liquida R$ 1320 a 1460 ? R$ 110 a 124 / més (IR 27,5% CPF e 13,5 CNPJ) ;
Condigoes do arrendamento:

Prazo 6 a 8 anos ;

S6 area util ; desconto de apps, reserva legal, lagoas, linhas de alta tensao, etc.
Desmanche das benfeitorias: cercas, aguadas, mangueiros, saleiros, etc.

Contrato direto com usina ou terceiro representante?

Solidariedade nas questoes ambientais ?

Calagem, adubacgao, subsolagem, rotagao culturas pactuados ou a critério do arrendatario?



RN R




Degradacgao de pastagens € um processo;

As causas e as consequéncias imediatas podem variar por bioma, mas as principais sdao: o manejo
inadequado e a falta de reposicao de nutrientes ;

Os diferentes géneros e espécies forrageiras possuem caracteristicas proprias para se definir estadios de
degradacgao da pastagem;

Nao existe uma linha demarcatéria de valores fixos que delimitem os estadios de degradag¢ao, mas sim faixas
que podem variar em fungao das forrageiras;

A recuperagao ou renovagao deve ter como meta o inicio de um ciclo virtuoso e o fim de um ciclo vicioso.
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